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1. Przebieg realizacji dziatan KSOW (celéw KSOW) oraz priorytetéw PROW w ujeciu
finansowym i ilosciowym, w szczegdlnosci liczba i wartos¢ ztozonych wnioskdw,
zawartych umoéw oraz zrealizowanych operacji w ramach dziatan i priorytetéw.

wydatkébw ~w  ramach  Planu

1 do

Szczegétowe  dane  dotyczace operacyjnego
2016-2017 przedstawiono w

»,Zal_1 PD_2017.xlsx”.

zatgczniku niniejszego sprawozdania - plik

Koszty catkowite

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 27 listopada 2017 r. zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie okreslenia wysokosci limitdw srodkéw dostepnych w ramach
schematéw pomocy technicznej Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020
(Dz.U. 2017 poz. 2261) okreslito nowe wysokosci limitow dla poszczegdlnych jednostek
zaangazowanych w dziatania Krajowej Sie¢ Obszaréw Wiejskich oraz w realizacje dziatan
informacyjno-promocyjnych PROW 2014-2020.

W tabeli zbiorcze zestawienie wydatkow, uwzgledniajgc koszty

funkcjonowania, w stosunku do limitéw okreslonych w ww. rozporzadzeniu w podziale na

1 przedstawiono

poszczegblne jednostki wdrazajgce. Do przeliczenia okreslonych w EURO wysokosci limitow
przyjeto kurs 4,1476 zgodny z kursem na rok 2018 okreslonym w Wieloletnim Planie

Finansowym Panstwa.

Tabela 1. Wydatki poniesione w ramach Schematu Il Pomocy technicznej PROW 2014-2020

Wysokosé L . Procentowe
Lp. | Beneficjent limitow Wysokos¢ limitu Wykc')rzystanl'e z wykorzystanie
w EURO w PLN funkcjonowaniem limitu

1 | SW dolnoslgskiego 1954 004 8104 426,99 2319 882,87 28,62%

2 | SW kujawsko-pomorskiego 2 038 846 8 456 317,67 3246 043,56 38,39%

3 | SW lubelskiego 3296 554 13672 787,37 3276 310,37 23,96%

4 | SW lubuskiego 1590114 6 595 156,83 2 255908,88 34,21%

5 | SW tédzkiego 2061 382 8549 787,98 2322 193,05 27,16%

6 | SW matopolskiego 2627 765 10898 918,11 3412 788,56 31,31%

7 | SW mazowieckiego 4949 942 20530 379,44 6251 671,85 30,45%

8 | SW opolskiego 1456 887 6 042 584,52 1879872,35 31,11%

9 | SW podkarpackiego 3079479 12 772 447,10 3396 461,35 26,59%
10 | SW podlaskiego 2 447 145 10 149 778,60 2 661 865,87 26,23%
11 | SW pomorskiego 1723342 7 147 733,28 1810 418,58 25,33%
12 | SW $laskiego 2049120 8498 930,11 2789 440,12 32,82%
13 | SW swietokrzyskiego 1879768 7 796 525,76 2179 306,39 27,95%




14 | SW warminsko-mazurskiego 2332145 9672 804,60 2 235 057,83 23,11%
15 | SW wielkopolskiego 2710 286 11241 182,21 2749 392,50 24,46%
16 | SW zachodniopomorskiego 1894 350 7 857 006,06 2039 790,86 25,96%
17 | KOWR 460 116 1908 377,12 159 240,48 8,34%
18 | ARIMR 887 207 3679 779,75 939 822,47 25,54%
19 | MRiRW 38 990 000 161 714 924,00 20 746 798,46 12,83%
20 | Minister RiRW 422 508 1752 394,18 1769 658,11 100,99%
21 | Centrum Doradztwa 7 457 000 30928 653,20 3741389,91 12,10%

Rolniczego
22 | Dolnoslaski ODR 800 000 3318 080,00 629 925,75 18,98%
23 | Kujawsko-pomorski ODR 800 000 3318 080,00 692 924,65 20,88%
24 | Lubelski ODR 800 000 3318 080,00 509 213,75 15,35%
25 | Lubuski ODR 800 000 3318 080,00 541 468,38 16,32%
26 | tédzki ODR 800 000 3318 080,00 693 384,52 20,90%
27 | Matopolski ODR 800 000 3318 080,00 407 630,93 12,29%
28 | Mazowiecki ODR 800 000 3318 080,00 573 133,94 17,27%
29 | Opolski ODR 800 000 3318 080,00 481 897,31 14,52%
30 | Podkarpacki ODR 800 000 3318 080,00 621 334,40 18,73%
31 | Podlaski ODR 800 000 3318 080,00 590 638,30 17,80%
32 | Pomorski ODR 800 000 3318 080,00 423 631,87 12,77%
33 | Slaski ODR 800 000 3318 080,00 748 752,75 22,57%
34 | Swietokrzyski ODR 800 000 3318 080,00 675 967,54 20,37%
35 | Warminsko-mazurski ODR 800 000 3318 080,00 645 349,55 19,45%
36 | Wielkopolski ODR 800 000 3318 080,00 546 765,93 16,48%
37 | Zachodniopomorski ODR 800 000 3318 080,00 456 262,82 13,75%
38 | Fundacja Programéw Pomocy 893792 3707 091,70 3462 705,37 93,41%

dla Rolnictwa FAPA

RAZEM 100 001 752 414 767 266,60 84 884 302,18 20,47%

Zaktadajgc réwny podziat alokacji na poszczegdlne lata, po 2,5 letnim okresie realizacji
wykorzystanie powinno oscylowaé¢ w okolicach 35% alokacji. W przypadku jednostek
regionalnych KSOW wykorzystanie waha sie od niewiele ponad 21% do ponad 38%
w przypadku kujawsko-pomorskiej jednostki regionalnej. Sredni poziom wykorzystania
wsrod samorzadow wynosi 28,37%, co uwzgledniajgc czas na ,rozruch” nalezy uznaé za
wynik niewiele odbiegajacy od zaktadanego. Podobnie wyglada sytuacja w przypadku Agenciji

Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa — 25,54% wykorzystania.




Wczesniej wymieniane rozporzgdzenie zwiekszyto limity dostepnych srodkéw o: ponad 100%
w przypadku Wojewddzkich Osrodkéw Doradztwa Rolniczego, prawie 300% w przypadku
Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie w zwigzku z przejeciem od 1 stycznia 2018 r.
zadan Jednostki Centralnej KSOW oraz 370% dla MRiRW. Zwiekszenie limitdw spowodowato
stosunkowo niewielkie wykorzystanie alokacji przez te jednostki: 12,10% przez CDR, srednio
17,40% przez WODR-y i 12,83% przez MRiRW.

Ogoétem w ramach schematu Il Pomocy technicznej PROW 2014-2020 wydatkowano prawie
85 mln zt, co stanowi 20,47% catego limitu.

Wsparcie funkcjonowania

Rozporzadzenie o limitach zaktada procentowy udziat sSrodkéw w podziale na poszczegdlne
kategorie kosztow, dziatania i udziat Partnerow KSOW w realizowanych operacjach.
Procentowe udziaty okreslone w rozporzadzeniu odnoszg sie do catego Planu dziatania KSOW
na lata 2014-2020, dlatego przedstawione ponizej dane nalezy traktowaé jako trend
przedstawiajacy sytuacje na dzien 31 grudnia 2017 r.

W tabeli 2 oraz na wykresach 1 i 2 przedstawiono udziat kosztdw przeznaczonych na
wsparcie struktury organizacyjnej, niezbednej do zapewnienia funkcjonowania krajowej sieci
obszarow wiejskich.

Tabela 2. Poniesione koszty w ramach planu dziatania i wsparcia funkcjonowania (w PLN)

. Procentowy

Lp. | Beneficjent Plan dziatania W.sparue . udziat kosztow

funkcjonowania funkcjonowania
1 | SW dolnodlaskiego 1 656 128,66 663 754,21 28,61%
2 | SW kujawsko-pomorskiego 2560 463,93 685 579,63 21,12%
3 | SW lubelskiego 2 484 860,00 791 450,37 24,16%
4 | SW lubuskiego 1679 157,75 576 751,13 25,57%
5 | SWtédzkiego 1492 166,35 830 026,70 35,74%
6 | SW matopolskiego 2375708,13 1037 080,43 30,39%
7 | SW mazowieckiego 4 331 884,27 1919 787,58 30,71%
8 | SW opolskiego 1170017,23 709 855,12 37,76%
9 | SW podkarpackiego 2 625 048,76 771412,59 22,71%
10 | SW podlaskiego 1959 618,39 702 247,48 26,38%
11 | SW pomorskiego 1152 255,04 658 163,54 36,35%
12 | SW slgskiego 1908 712,79 880 727,33 31,57%
13 | SW swietokrzyskiego 1363 018,42 816 287,97 37,46%
14 | SW warminsko-mazurskiego 1601 883,78 633 174,05 28,33%




15 | SW wielkopolskiego 2263 049,21 486 343,29 17,69%
16 | SW zachodniopomorskiego 1457 010,32 582 780,54 28,57%
17 | KOWR 159 240,48 0,00 0,00%
18 | ARIMR 939 822,47 0,00 0,00%
19 | MRIRW 12 648 895,98 8097 902,48 39,03%
20 | Minister RiRW? 1063 136,27 706 521,84 39,92%
21 | Centrum Doradztwa

Rolniczego 2050 659,84 1690 730,07 45,19%
22 | Dolnoslaski ODR 300 744,27 329181,48 52,26%
23 | Kujawsko-pomorski ODR 388 858,31 304 066,34 43,88%
24 | Lubelski ODR 292 319,33 216 894,42 42,59%
25 | Lubuski ODR 285 656,39 255 811,99 47,24%
26 | todzki ODR 299 922,89 393 461,63 56,75%
27 | Matopolski ODR 174 137,01 233 493,92 57,28%
28 | Mazowiecki ODR 348 465,79 224 668,15 39,20%
29 | Opolski ODR 175 676,09 306 221,22 63,54%
30 | Podkarpacki ODR 360 423,23 260911,17 41,99%
31 | Podlaski ODR 332 933,13 257 705,17 43,63%
32 | Pomorski ODR 117 809,40 305 822,47 72,19%
33 | Slaski ODR 456 674,26 292 078,49 39,01%
34 | Swietokrzyski ODR 396 416,78 279 550,76 41,36%
35 | Warminsko-mazurski ODR 370 672,39 274 677,16 42,56%
36 | Wielkopolski ODR 236 044,76 310721,17 56,83%
37 | Zachodniopomorski ODR 194 884,57 261 378,25 57,29%
38 | Fundacja Programéw Pomocy

dla Rolnictwa FAPA2 0,00 3462 705,37 100,00%

RAZEM 53674 376,67 31209 925,51 36,77%

1 Koszty na funkcjonowanie Jednostki Centralnej KSOW w 2015 r. w wysokosci 706 521,84 oraz zrealizowane na
poziomie centralnym operacje Partneréw KSOW w 2015 r. w wysokosci 1 063 136,27

2 Koszty funkcjonowania Jednostki Centralnej KSOW w latach 2016-2017



Wykres 1. Procentowy udziat kosztéw na wsparcie funkcjonowania — JR i MRiRW
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Wykres 2. Procentowy udziat kosztéw na wsparcie funkcjonowania — WODR
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W przypadku jednostek regionalnych i MRiRW koszty na wsparcie funkcjonowania nie
powinny przekroczy¢ 25% progu. Na dzied 31 grudnia 2017 r. tylko cztery jednostki
regionalne spetniajg ten warunek. W przypadku MRiRW oraz JR wojewddztw: tédzkiego,
opolskiego, pomorskiego i Swietokrzyskiego koszty na wsparcie funkcjonowania przekraczaja
35%.

Siedem Wojewddzkich Osrodkéw Doradztwa Rolniczego przekracza zaktadany w ich
przypadku 50% prég. Najwieksze przekroczenie wystepuje w przypadku Pomorskiego
(72,19%) i Opolskiego (63,54%) Osrodka Doradztwa Rolniczego.

Plan dziatania KSOW na lata 2014-2020

Okres sprawozdawczy obejmuje operacje zrealizowane w ramach dwdch Planéw
operacyjnych KSOW, na lata 2014-2015 i 2016-2017

Tabela 3. Operacje zrealizowane w ramach Planu dziatania KSOW

Operacje Partnerow .
Operacje wtasne Razem
KSOW
Liczba Liczba Liczba
. | Kwotaw PLN . Kwota w PLN .. | Kwota w PLN
operacji operacji operacji

SW dolnoslaskiego 30 714 156,92 38 941 971,74 68 1656 128,66
SW kujawsko-

. 45 1106 231,44 53 1454 232,49 98 2 560 463,93
pomorskiego
SW lubelskiego® 30 1147 319,14 39 1318 503,86 69 2 465 823,00
SW lubuskiego 41 689 118,48 50 990 039,27 91 1679 157,75
SW tédzkiego 29 822 536,28 27 669 630,07 56 1492 166,35
SW matopolskiego 17 714 284,35 31 1661 423,78 48 2375708,13
SW mazowieckiego 64 1601 227,28 75 2 730 656,99 139 4331 884,27
SW opolskiego 25 599 328,40 36 570 688,83 61 1170017,23
SW podkarpackiego 63 1356 694,09 39 1268 354,67 102 2 625 048,76
SW podlaskiego 44 665 573,36 51 1294 045,03 95 1959 618,39
SW pomorskiego 32 598 729,99 24 553 525,05 56 1152 255,04
SW slaskiego 39 1174 630,07 29 734 082,72 68 1908 712,79
SW swietokrzyskiego 25 582 149,12 32 780 869,30 57 1363 018,42
SW warminsko-

. 21 643 532,40 35 958 351,38 56 1601 883,78
mazurskiego
SW wielkopolskiego 55 1007 080,63 51 1255 968,58 106 2263 049,21
SW 38 698 940,35 53 758 069,97 91 1457 010,32

3 Zestawienie nie uwzglednia cze$ciowo rozliczonej operacji wiasnej w kwocie 19 037,00




zachodniopomorskiego

KOWR 0 0,00 5 159 240,48 5 159 240,48
ARIMR 0 0,00 9 939 822,47 9 939 822,47
Instytucja Zarzadzajaca i

Jednostka Centralna 32¢ 308318251 85 10 628 849,74 117 13712 032,25
Centrum Doradztwa

Rolniczego 0 0,00 40 2050 659,84 40 2 050 659,84
Dolnoslaski ODR 1 40 271,36 13 260472,91 14 300 744,27
Kujawsko-pomorski ODR 0 0,00 19 388 858,31 19 388 858,31
Lubelski ODR 1 83577,84 9 208 741,49 10 292 319,33
Lubuski ODR 0 0,00 22 285 656,39 22 285 656,39
tédzki ODR 1 50 985,79 16 248 937,10 17 299922,89
Matopolski ODR 1 49 072,80 8 125 064,21 9 174 137,01
Mazowiecki ODR 0 0,00 12 348 465,79 12 348 465,79
Opolski ODR 0 0,00 11 175 676,09 11 175 676,09
Podkarpacki ODR 0 0,00 11 360 423,23 11 360 423,23
Podlaski ODR 1 37 609,40 23 295 323,73 24 332933,13
Pomorski ODR 0 0,00 6 117 809,40 6 117 809,40
§Iaski ODR 1 53173,14 25 403 501,12 26 456 674,26
Swietokrzyski ODR 0 0,00 9 396 416,78 9 396 416,78
Warminsko-mazurski ODR 1 61 051,45 9 309 620,94 10 370672,39
Wielkopolski ODR 0 0,00 19 236 044,76 19 236 044,76
Zachodniopomorski ODR 0 0,00 16 194 884,57 16 194 884,57
RAZEM 637 17 580 456,59 1030 36 074 883,08 | 1667 53 655 339,67

W okresie sprawozdawczym Partnerzy KSOW zrealizowali 637 operacji na kwote prawie 17,6

min zt przy 1030 operacjach wtasnych, zrealizowanych przez jednostki wdrazajace. Sredni

koszt jednej operacji wynidst 32 tys. zt.

W tabeli 4 i na wykresie 3 przedstawiono wykorzystanie srodkéw w podziale na Dziatania

KSOW. Dotychczas nie zrealizowano zadnych operacji w dziataniu 1 ,Rozpowszechnianie

informacji na temat wynikdw monitoringu i oceny realizacji dziatann na rzecz rozwoju

obszardw wiejskich w perspektywie finansowej 2014-2020”. Zadania okre$lone w dziataniu 7

»Wspdtoraca z Europejskq Siecig na Rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich” jednostki wsparcia

4 W dalszej czeéci sprawozdania uwzgledniono 11 operacji Partneréw KSOW zrealizowanych w 2015 r. z limitu

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi




sieci realizujg ze Srodkéw przeznaczonych na funkcjonowanie KSOW i za wyjgtkiem dwédch
operacji MRiRW, nie sg one objete finansowaniem z planu dziatania.

Najwiecej $rodkéw, prawie 14 min zt (25,57%), zostato przeznaczone na dziatanie 13
»Promocja zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich”, co przektada sie réwniez na
najwiekszg liczbe operacji zrealizowanych w ramach tego dziatania - 408. Nastepne
w  kolejnosci sg  dziatanie 8 ,Plan  komunikacyjny = PROW  2014-2020”
i dziatanie 10 ,Organizacja i udziat w targach, wystawach tematycznych na rzecz prezentacji
osiggniec¢ i promocji polskiej wsi w kraju i za granicg”, na ktére przeznaczono po ponad
10 min zt, odpowiednio 19,67% i 18,93% Srodkow.

Tabela 4. Operacje zrealizowane w ramach Planu dziatania KSOW w podziale na dziatania

Nr . . Liczba Kwota operacji
. . Dziatanie ..
dziatania operacji w PLN
1 Rozpowszechnianie informacji na temat wynikéw monitoringu i
oceny realizacji dziatan na rzecz rozwoju obszaréow wiejskich w 0 0,00
perspektywie finansowej 2014-2020
2 Dziatania na rzecz tworzenia sieci kontaktéw dla doradcéw
. . o - o 208 4505 343,44
i stuzb wspierajgcych wdrazanie innowacji na obszarach wiejskich
3 Gromadzenie przyktadéw operacji realizujacych poszczegdline
. przy P y acy P & 4 179 915,50
priorytety Programu
4 Szkolenia i dziatania na rzecz tworzenia sieci kontaktéw dla
Lokalnych Grup Dziatania (LGD), t iani
'y . p . ( ),W ym za!:)ewnlanle .pom.ocY - 1867 854,41
technicznej w zakresie wspotpracy miedzyterytorialnej i
miedzynarodowe;j
5 Poszukiwanie Partneréw KSOW do wspodtpracy w ramach
Dziatania ,,Wspétpraca”, o ktérym mowa w art. 3 ust.l pkt.
13 ustawy o wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich z 71 2416 460,94
udziatem $rodkéw EFRROW w ramach PROW na lata 2014-2020
oraz utatwianie tej wspoétpracy
6 Utatwianie wymiany wiedzy pomiedzy podmiotami
uczestniczagcymi w rozwoju obszarow wiejskich oraz wymiana i 136 3958 833,63
rozpowszechnianie rezultatéw dziatan na rzecz tego rozwoju
7 Wspotpraca z Europejska Siecig na Rzecz Rozwoju Obszarow
2 12 530,65
Wiejskich
8 Plan komunikacyjny PROW 2014-2020 367 10553 211,25
9 Wspieranie wspoétpracy w sektorze rolnym i realizacji przez
p. , , P p. Y " y P 38 1040 153,27
rolnikdw wspdlnych inwestycji
10 Organizacja i udziat w targach, wystawach tematycznych na rzecz
L . L - . 199 10159 453,91
prezentacji osiggniec i promocji polskiej wsi w kraju i za granicg




11 Aktywizacja mieszkaricéw wsi na rzecz podejmowania inicjatyw
stuzagcych  wiaczeniu spotecznemu, w szczegélnosci osdéb
o . o 112 2944 378,60
starszych, miodziezy, niepetnosprawnych, mniejszosci
narodowych i innych oséb wykluczonych spotecznie
12 Identyfikacja, gromadzenie i upowszechnianie dobrych praktyk
. Y 2 & . p, S yen praxty 77 2299 618,56
majacych wptyw na rozwdj obszaréw wiejskich
13 Promocja zréwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich 408 13 717 585,51
RAZEM 1667 53 655 339,67

Wykres 3. Procentowe wykorzystanie sSrodkéw w podziale na dziatania KSOW

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00%
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Na dziatania podstawowe KSOW (dziatania 1-9) okreslone w PROW 2014-2020 i w art. 54 ust.
3 Rozporzadzenia PE i Rady nr 1305/2013, przeznaczono 45,73% s$rodkdw, a na dziatania
dodatkowe KSOW (dziatania 10-13) — 54,27%. Uwzgledniajac tylko jednostki regionalne
i Instytucje Zarzadzajgca (CDR, WODR-y, ARIMR oraz KOWR realizujg operacje tylko
w ramach dziatadn podstawowych) udziat dziatan podstawowych spada do 36,41%.
W przypadku matopolskiej i podkarpackiej jednostki regionalnej koszty poniesione na
dziatania dodatkowe KSOW stanowig ponad 80% wszystkich kosztéw.

10




Wykres 4. Procentowy udziat srodkéw wydatkowanych na dziatania podstawowe
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I ———— 30,15%

I ——— 34.66%
I 35,11%
I 16,21%

I ——— 35,7 3%

I —— 26,55%
I 19,98%
I 43,63%
I ——— 37,42%
— 23,87%
I 33,27%
I—— 20,59%
—— 24,17 %
I 21,78%
I 50,98%

W okresie objetym sprawozdaniem w ramach dziatania 8 ,Plan komunikacyjny PROW 2014-

2020” zrealizowano 367 operacji na kwote ponad 10,5 min ztotych. Na wykresie 5

przedstawiono procentowy udziat srodkéw wydatkowanych w dziataniu 8 w stosunku do
catosci planu operacyjnego. Nie uwzglednia on Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa oraz Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, obie te jednostki realizujg tylko
operacje w ramach Planu komunikacyjnego. W okresie objetym sprawozdaniem pieé

jednostek regionalnych (lubelska, matopolska, opolska, slgska i Swietokrzyska) nie osiggneto

zaktadanego 10% limitu. Najwiecej $rodkdw na to dziatanie przeznaczyto Ministerstwo

Rolnictwa i Rozwoju Wsi (38,41%) i mazowiecka jednostka regionalna (27,25%).
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Wykres 5. Procentowe wykorzystanie Srodkéw na Plan komunikacyjny w stosunku do wszystkich
dziatan KSOW

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
SW dolnoslaskiego : 14,05%
SW kujawsko-pomorskiego 13,67%
SW lubelskiego N 6,53%
SW lubuskiego 14,38%
SW todzkiego l 23,14%
SW matopolskiego N 2,18%

SW mazowieckiego NN 27,25%
SW opolskiego |GGG 0,41%

SW podkarpackiego

SW podlaskiego

SW pomorskiego

SW slagskiego

SW swietokrzyskiego

SW warminsko-mazurskiego
SW wielkopolskiego

SW zachodniopomorskiego

MRIRW 38,41%

Operacje Partneréow KSOW

W przypadku jednostek regionalnych i Instytucji Zarzadzajacej, po odjeciu S$rodkéw
przeznaczonych na Plan komunikacyjny, operacje zrealizowane przez Partneréw KSOW
powinny stanowi¢ przynajmniej 60% wydatkowanych s$rodkéw. W ramach Planu
operacyjnego 2016-2017 tylko dwie jednostki regionalne spetnity wymagany prég udziatu
operacji partnerskich. Byly to JR woj. tédzkiego i slaskiego. Niski procent udziatu operacji
realizowanych przez Partneréw KSOW wystepujacy na poziomie centralnym wynika
z anulowania konkursu dla Partneréow w 2016 roku oraz wykorzystania sSrodkéw
przeznaczonych na konkurs w 2017 roku na poziomie 20%.
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Wykres 6. Procentowy udziat operacji realizowanych przez Partneréw KSOW
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

SW dolnoslaskiego I 50,17%
SW kujawsko-pomorskiego I 50,05%
SW lubelskiego I 49,81%
SW lubuskiego I 47,93%
SW fodzkiego I e 71,72%
SW matopolskiego I 33,11%
SW mazowieckiego I 50,81%
SW opolskiego I  54,54%
SW podkarpackiego I 57,82%
SW podlaskiego I 43,83%
SW pomorskiego I 58,74%
SW dlgskiego I . 66,80%
SW Swietokrzyskiego NI 46,88%
SW warminsko-mazurskiego I 46,20%
SW wielkopolskiego I 50,39%
SW zachodniopomorskiego I 53,80%
IZi]C I 34,82%

Sie¢ na rzecz innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich

Sie¢ na rzecz innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich (SIR) realizuje swoje operacje
w ramach dwdch dziatan - dziatania 2 ,Dziatania na rzecz tworzenia sieci kontaktow dla
doradcow i stuzb wspierajgcych wdrazanie innowacji na obszarach wiejskich” oraz
dziatania 5 ,Poszukiwanie Partnerow KSOW do wspdtpracy w ramach Dziatania
,Wspdtoraca”, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 pkt. 13 ustawy o wspieraniu rozwoju
obszaréw wiejskich z udziatem srodkéw EFRROW w ramach PROW na lata 2014-2020 oraz
utatwianie tej wspotpracy”. Przeznaczone na te dziatania $rodki powinny rozktadaé sie po
réwno.

W okresie objetym sprawozdaniem Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie
i 9 Wojewddzkich Osrodkéw Doradztwa Rolniczego znacznie (ponad 60%) przekracza
obowigzujacy prég na dziatanie 2. W skrajnym przypadku — Swietokrzyski Osrodek
Doradztwa Rolniczego — na dziatanie 5 przeznaczyt tylko 8,80% wydatkowanych Srodkéw,
realizujgc jedng operacje przy osmiu zrealizowanych w ramach dziatania 2.
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W zakresie catego SIR-u w ramach dziatania 2 zrealizowano 208 operacji, a w ramach

dziatania 5 zrealizowano 71 operacji. Procentowy stosunek poniesionych kosztéw w ramach

dziatania 2 i 5 wynosi odpowiednio 65,09% do 34,91%.

Tabela 5. Operacje zrealizowane w ramach SIR

Dziatanie 5
Dziatanie 2 . Operacje Partnerow
Operacje wtasne
KSOW
Liczba Liczba Liczba
. Kwota w PLN . Kwota w PLN .| Kwota wPLN
operacji operacji operacji
Eirrfircuzr:ggwadnwa 26 126712984 | 14 783530,00 | - .
Dolnoslaski ODR 10 227 698,02 3 32 774,89 1 40 271,36
Kujawsko-pomorski ODR 15 233 862,80 4 154 995,51 - -
Lubelski ODR 7 133 948,57 2 74792,92 1 83577,84
Lubuski ODR 20 239 996,45 2 45 659,94 - -
t6édzki ODR 12 174 728,98 4 74 208,12 1 50 985,79
Matopolski ODR 89 397,71 1 35 666,50 1 49 072,80
Mazowiecki ODR 183 085,55 7 165 380,24 - -
Opolski ODR 125 649,98 2 50 026,11 - -
Podkarpacki ODR 207 136,18 3 153 287,05 - -
Podlaski ODR 17 186 609,27 6 108 714,46 1 37 609,40
Pomorski ODR 4 57 757,77 2 60 051,63 - -
élaski ODR 22 286 293,86 3 117 207,26 1 53173,14
Swietokrzyski ODR 8 361 516,78 1 34 900,00 - -
Warminsko-mazurski ODR 8 265 580,97 1 44 039,97 1 61 051,45
Wielkopolski ODR 14 184 832,50 5 51212,26 - -
Zachodniopomorski ODR 12 140 612,27 4 54 272,30 - -
RAZEM 208 4505 343,44 64 2040 719,16 7 375 741,78
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Wykres 7. Procentowy udziat kosztéw operacji realizowanych w ramach dziatania 2 i 5
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

I ————— 61,79%

Centrum Doradztwa Rolniczego —— 3 )1%

I 75,71%

DI NOS S O DR — 24,29%

——  60,14%

KUV S KO DO O S O DR o — 39,86%

I 15, 82%

Dl R e ——— 51, 13%

I ——— 34 02%

Lubuski ODR o 15,98%

I 58 76%

OOk O R o ——— 41,74%

. 51,34%

M O PO Sk DR e —— 48,66%

I 52 549%

MO e K OO e —— 47,46%

I 71,52%

OP OIS DR o —— 28,48%

I —— 57 AT %

PO Kl O DR o ——— 42,53%

. I 56,05%
P Odl sk O DR o 43,95%

I | 19 03%

POMOr ki O DR | ——— 50,97%

I 62 ,69%

S O DR e 37,31%

e 91, 20%

Swietokrzyski ODR m— | 8,80%

= 71,65%

Warminsko-mazurski ODR —— 3 35%

I 78,30%

Wielkopolski ODR — ) 1,70%

I 72,15%

Zachodniopomorski ODR — )7 85%

M Dziatanie 2 M Dziatanie 5

Operacje Partnerow KSOW powinny stanowi¢ co najmniej 40% srodkéw przeznaczonych na
dziatanie 5 Poszukiwanie Partnerow KSOW do wspdtpracy w ramach Dziatania
,Wspdtoraca”, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 pkt. 13 ustawy o wspieraniu rozwoju
obszaréw wiejskich z udziatem srodkéw EFRROW w ramach PROW na lata 2014-2020 oraz
utatwianie tej wspotpracy.

W okresie sprawozdawczym w dziataniu 5 zrealizowano 7 operacji Partneréw KSOW na
kwote 375,7 tys. zt przy 64 operacjach wiasnych na kwote 2 040,6 tys. zt. Operacje
Partnerow KSOW stanowig 15,55% wszystkich operacji zrealizowanych w ramach tego
dziatania. Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie oraz 9 WODR-6w dotychczas nie
wybrato do realizacji zadnej operacji partnerskiej. Pozostate WODR-y zrealizowaty po jednej
operacji Partnera KSOW. Pomimo szeroko prowadzonej akcji promujgcej mozliwosé realizacji
operacji w ramach dziatania 5, Partnerzy KSOW nie wykazywali wiekszego zainteresowania
tym dziataniem.
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Wykres 8. SIR — udziat operacji Partneréw KSOW w dziataniu 5
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Centrum Doradztwa Rolniczego | 0,00%
Dolnoslaski ODR I s 55,13%
Kujawsko-pomorski ODR = 0,00%
Lubelski ODR s e 5 77%

Lubuski ODR = 0,00%

todzki ODR 40,73%
Matopolski ODR 57,91%

Mazowiecki ODR | 0,00%
Opolski ODR | 0,00%
PodkarpackiODR = 0,00%
Podlaski ODR meeessssssssssssssssss 5,70%
Pomorski ODR | 0,00%
Slaski ODR  EEEEEEE 31,21%
Swietokrzyski ODR | 0,00%
Warmirnisko-mazurski ODR s e 58 09%
Wielkopolski ODR  0,00%
Zachodniopomorski ODR = 0,00%

2. Efekty realizacji dziatan dwuletniego planu operacyjnego w ujeciu iloSciowym
(wskazniki monitorowania zgodne ze Wspdlng Statystyka Sieci w UE)

Szczegbétowe dane dotyczgce efektow dziatan KSOW w ujeciu ilosciowym zrealizowane do 31
grudnia 2017 r. przedstawiono w zatgczniku 2 do sprawozdania - plik
»Zal_2_PD_20172017.xIsx”. Format zatacznika 2 do sprawozdania rocznego z Planu dziatania
KSOW na lata 2014-2020 jest zgodny ze ,Wspdlng Statystyka Sieci” Europejskiej Sieci na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

W ramach Planu dziatania zrealizowano przedsiewziecia skierowane do rdznorodnych
odbiorcow, w szczegdblnosci mieszkaricéw obszaréw wiejskich, rolnikéw, jak réwniez
konsumentdéw produktdéw i ustug oferowanych na polskiej wsi.

Przez okres objety sprawozdaniem (2,5 roku) jednostki zaangazowane w realizacje KSOW
braty udziat w 2892 wydarzeniach regionalnych, 417 krajowych i 73 miedzynarodowych,
w ktorych uczestniczyto 7,7 min oséb. Przez wydarzenia rozumiane sg konferencje,
seminaria, szkolenia i inne wydarzenia tematyczne, a takie wydarzenia o charakterze
promocyjnym takie jak targi, wystawy, eventy plenerowe, ktére wspodtorganizowata sie¢ lub
w trakcie ktérych sie¢ zorganizowata stoiska informacyjne. Duza liczba uczestnikow wynika
z faktu, iz do wydarzen wliczone sg stoiska informacyjne na duzych targach krajowych
i miedzynarodowych, np. Agrotravel, Natura Food, Grune Woche, BioFach.
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W okresie sprawozdawczym odbyto sie 2706 dziatan o charakterze szkoleniowym (warsztaty,
szkolenia, wyjazdy studyjne), w ktérych uczestniczylo ponad 100 tys. oséb. Zakres
tematyczny powyzszych operacji to przede wszystkim koncentracja na transferze wiedzy
i innowacji oraz informowaniu o PROW.

Prowadzone przez jednostki zaangazowane we wdrazanie KSOW strony internetowe byty
odwiedzane prawie 39 min razy. W okresie sprawozdawczym zanotowano prawie 2,5 min
unikalnych uzytkownikéw zgodnie ze statystykami podawanymi przez Google Analytics.
Na koniec 2017 r. funkcjonowato 16 medidw spotecznosciowych, co przetozyto sie na 3518
opublikowanych postow na facebooku oraz 281 tweetdw. Liczba fandow na facebooku
przekroczyta 33 tys. osob.

Wydano 2337 publikacji w formie ksigzek, ulotek i broszur. Nagrano i rozpowszechniono
1681 filmdéw, programow telewizyjnych i audycji radiowych. Zorganizowano 115 konkurséw.
W ramach innych narzedzi komunikacji publikowano artykuty w prasie i internecie,
wykonano tablice informacyjne, a takze rozpowszechniono informacje o PROW 2014-2020
na nosnikach elektronicznych.

24 Grupy Robocze i tematyczne dziatajgce na poziomie centralnym i regionalnym odbyty 291
spotkan, wliczajac w to tryb obiegowy.

W okresie sprawozdawczym przedstawiciele jednostek wdrazajgcych uczestniczyli w 69
spotkaniach zorganizowanych przez ESROW oraz EIP-AGRI. W ramach wspotpracy
przettumaczono i rozpowszechniono ponad 200 informacji.

3. Efekty realizacji planu dziatania w ujeciu jakosciowym

Ze wzgledu na brak okreslonego wzoru zbiorcza analiza ankiet ewaluacyjnych
z przeprowadzanych szkoled nie jest mozliwa. Poszczegdlne jednostki wdrazajgce KSOW
przedstawity swoje analizy na réznych, nieporéwnywalnych poziomach szczegétowosci.
W swoich analizach przedstawity tez odpowiedzi na rézne, nie pokrywajgce sie pytania
ankietowe.

Prébujac podsumowacd przestane analizy, mozna stwierdzi¢ ogdlne zadowolenie uczestnikow
z przeprowadzonych szkolen, zaréwno z ich poziomu merytorycznego, jak i organizacyjnego.
Srednia ocen ze szkolen utrzymywata sie na poziomie pomiedzy 4 a 5 w 5-stopniowe] skali
ocen, gdzie 5 oznaczato ocene najwyzszg.

Wsréd uwag zgtaszanych przez uczestnikdw najczesciej pojawiaty sie uwagi dotyczace
miejsca szkolenia i zwigzanych z tym problemami z dojazdem oraz prosby o podawanie
wiekszej ilosci przyktaddw praktycznych.
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Dodatkowo Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zgtosita zastrzezenie, ze dane
dotyczace zadowolenia rolnika ze szkolenia nie sg adekwatne do efektdw rzeczywistych
szkolen. Poniewaz szkolenia byty prowadzone dla wszystkich rolnikdw, niestety nie mozna
oceni¢ ich efektywnosci, gdyz nie mozna tego ocenic¢ ani po ilosci prawidtowo wypetnionych
whioskdw, ani po liczbie w ogdle ztozonych wnioskéw. Wynika to z faktu, ze czes¢ rolnikow
dowiadywata sie w trakcie spotkania np., ze nie spetnia warunkdéw przyznania pomocy
lub rezygnowato po szkoleniu z ubiegania sie o dotacje. Niektdrzy rolnicy, ktérych wnioski
sptynety do ARIMR, wypetniali wnioski z pomocg doradcéw rolniczych i nie uczestniczyli
w szkoleniach. Stad brak jest miarodajnych danych.

4. Informacje o przeprowadzonych kontrolach w zakresie funkcjonowania KSOW oraz
realizacji planu dziatania

Kontrole zewnetrzne

W 2017 r. 5 jednostek regionalnych KSOW byto kontrolowanych przez podmioty
zewnetrzne.

Kujawsko-pomorska jednostka regionalna

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi skontrolowato 2 operacje Partneréw KSOW i jedng
wtasng. W wyniku zalecen pokontrolnych przyjeto zasade wizytacji minimum 10%
realizowanych imprez, organizowanych przez Partneréw KSOW w ramach konkurséw.

Matopolska jednostka regionalna

- Kontrola przeprowadzona przez MRIRW - Biuro Pomocy Technicznej dotyczaca
funkcjonowania JR KSOW Wojewddztwa Matopolskiego. Kontrola nie wykazata zadnych
uchybien w zakresie kosztow funkcjonowania JR KSOW, zalecono jednakze zamieszczenie
zaktualizowanej wersji Planu dziatania KSOW na lata 2014-2020 na portalu regionalnym.

- Kontrola przeprowadzona przez Biuro Kontroli MRiIRW — Biuro Kontroli w zakresie
zrealizowanych wybranych projektéw partnerskich w 2016 r. w ramach Planu Dziatania
KSOW 2014-2020. Do chwili sporzadzania niniejszego sprawozdania jednostka
kontrolujaca nie przekazata raportu z kontroli.

- Kontrola Regionalnej Izby Obrachunkowej w stosunku do okresu objetego sprawozdaniem
(lata: 2015, 2016, 2017) nie wykazata uchybien i nieprawidtowosci.

Mazowiecka jednostka regionalna

W dniach od 1 wrzesnia do 4 grudnia 2017 r. odbyta sie kontrola MRIRW w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie w zakresie prawidtowosci
realizacji przez UM Planu dziatania Pomocy Technicznej w ramach schematu Il Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 zatwierdzonego na 2017 rok. Otrzymane
w wystgpieniu pokontrolnym zalecenia dotyczyty szczegdtdw rozliczenn z Agencjg Ptatnicza
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oraz ologowania na stronie internetowej UM. Wszystkie uchybienia zostaty skorygowane lub
wyjasnione.

Swietokrzyska jednostka regionalna

W dn. 30.03. - 14.04.2017 r. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi przeprowadzito kontrole
w zakresie wydatkdw na realizacje przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Swietokrzyskiego — jednostke regionalng KSOW dwdch operacji, zrealizowanych w ramach
Planu operacyjnego KSOW na lata 2016-2017. Zalecenia pokontrolne dotyczyty zasadnosci
dokonanych przez wnioskodawcéw wybranych wydatkéw na realizacje operacji. W wyniku
zalecen pokontrolnych Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Swietokrzyskiego poinformowat
podmiot kontrolujacy, ze w celu zapewnienia petnej przejrzystosci dokumentacyjnej
wydatkéw dokonywanych w ramach operacji umozliwiajgcej Urzedowi oraz organom
kontroli dokonania oceny ich zasadnosci, précz dokumentacji wynikajacej z podpisanych
umow na realizacje operacji oraz procedur i wytycznych wskazanych przez Instytucje
Zarzadzajgca w przypadkach budzgcych watpliwosci sporzadzane beda notatki stuzbowe
uszczegotawiajgce wykonane ustugi. Notatki te bedg dotgczone do akt sprawy stanowigc ich
integralng czes¢, a takze beda przedstawiane do rozliczen operacji z Agencjg Pfatnicza.

Zachodniopomorska jednostka regionalna

W 2017 roku przeprowadzona zostata jedna kontrola, ktérej przedmiotem byta
prawidtowosc i efektywnosé wykorzystywania dotacji celowych przekazanych dla samorzadu
wojewddztwa zachodniopomorskiego na realizacje zadan w ramach Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich w roku 2016. Kontrola przeprowadzona zostata przez Wojewode
Zachodniopomorskiego, w terminie 11-15 wrzesnia 2017 r. Do dnia 31 grudnia 2017 roku nie
zostaty przedstawione oficjalne wyniki przeprowadzonej kontroli, ani zalecenia pokontrolne.

Audyt wewnetrzny

Dodatkowo w UM Wojewddztwa Lubelskiego przeprowadzono audyt wewnetrzny.
Badaniem audytowym objeto system przeprowadzania postepowan o udzielenie zaméwien
publicznych. Celem zadania audytowego byta ocena adekwatnosci, skutecznosci
i efektywnosci systemu przeprowadzenia postepowan o udzielenie zamodwien oraz ocena
prawidtowosci, zgodnosci i kompletnosci czynnosci w zakresie prowadzenia postepowan
0 udzielenie zaméwien publicznych. Zespét audytoréw po przeprowadzeniu zadania pn.:
,Proces przeprowadzania postepowan o udzielenie zaméwienia publicznego” stoi na
stanowisku, ze w audytowanej jednostce funkcjonuje adekwatny, skuteczny i efektywny
system kontroli w obszarze prowadzenia postepowan o udzielenie zamowien publicznych.
W trakcie badania audytowego stwierdzono uchybienia formalne o niskie] istotnosci, ktére
nie miaty wptywu na wynik postepowan. Z uwagi na niskg istotnos¢ audytorzy odstgpili od
formutowania zalecen w tym zakresie, jednakze w kolejnych postepowaniach nalezy
wyeliminowac tego typu uchybienia.
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Kontrole dorazne / na miejscu operacji realizowanych przez Partneré6w KSOW

Jednostki regionalne / odpowiednie departamenty Urzedéw Marszatkowskich
przeprowadzaty kontrole doraine / na miejscu operacji realizowanych przez Partneréw
KSOW. Kontrole polegaty na sprawdzeniu zgodnosci realizacji operacji z umowami
partnerskimi, zestawieniem rzeczowo - finansowym oraz formami realizacji operacji
deklarowanymi przez poszczegdélnych partneréw. Kontrolowano réwniez sposéb i forme
informowania o Programie.

W wojewddztwie kujawsko-pomorskim skontrolowano 2 operacje Partnerow KSOW
a w lubuskim 3. W wyniku kontroli nie stwierdzono uchybien.

W wojewddztwie matopolskim w skontrolowanych operacjach nie wykazano zadnych
nieprawidtfowosci. W trakcie realizacji operacji dokonywano takze przegladu stron
internetowych Partneréw KSOW celem weryfikacji zamieszczania informacji o realizowanych
operacjach i o ich wspotfinansowaniu ze srodkéw UE. W przypadku dwéch operacji wystgpity
uchybienia dotyczgce wizualizacji na stronie (zbyt maty rozmiar logotypdéw i sloganu)
i zalecono dokonanie poprawy wizualizacji zgodnie z Ksiegg Wizualizacji znaku PROW 2014-
2020.

W 2017 roku Departament Kontroli Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie, przeprowadzit kontrole dorazne 6 projektéw Partneréw KSOW
realizujgcych operacje w ramach PO 2016-2017 dla wojewddztwa mazowieckiego w 2017
roku. Z przeprowadzonych kontroli zostaty sporzgdzone sprawozdania obrazujgce stan
faktyczny. Zespot kontrolujgcy nie wydat zadnych zalecen pokontrolnych.

Pracownicy Referatu Kontroli Departamentu Programéw Rozwoju Obszarow Wiejskich UM
Wojewddztwa Opolskiego przeprowadzili czynnosci kontrolne dotyczace realizacji Planu
operacyjnego KSOW 2016-2017. Kontrole na miejscu dotyczyty 3 operacji realizowanych
przez Partneréw KSOW. Nie odnotowano zadnych uchybien ani nie wydano zalecen.

Pomorska jednostka regionalna KSOW w 2017 r. skontrolowata jeden projekt partnerski.
Zakres kontroli obejmowat dziatanie zwigzane z organizacjg jednego z cyklu szkolen. Kontrola
miata wynik pozytywny, nie wydano zadnych zalecen.
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5. Efekty realizacji zadan z zakresu informowania o Programie — kroki podjete w celu
zapewnienia upowszechnienia programu zgodnie z art. 66 ust. 1, lit. i rozporzadzenia
1305/2013

Podczas realizacji operacji objetych Planem dziatania KSOW na lata 2014-2020 zapewniano
upowszechnienie informacji o Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020 oraz
o Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich.

Upowszechnianie informacji o PROW bylo realizowane na podstawie rozporzadzenia
wykonawczego Komisji UE nr 808/2014 z dnia 17 lipca 2014 r., ksiegi wizualizacji
zamieszczonej na stronie MRiIRW oraz wytycznych okreslonych w piSmie z dnia 28
pazdziernika 2015 r. o sygn. PT/zks/isz-501-17/15(1283).

Podstawowg formg przekazywania informacji byty konferencje, spotkania szkoleniowo-
informacyjne, warsztaty, szkolenia i spotkania informacyjne, podczas ktérych dystrybuowano
materiaty informacyjno-promocyjne dotyczgce Programu.

Utrzymywany byt kontakt ze $rodkami masowego przekazu: telewizja, radio, prasa,
w szczegolnosci emisja audycji radiowych w krajowych i regionalnych rozgtosniach radiowych
oraz watkow nt. PROW w programach i audycjach telewizyjnych w krajowych stacjach.

Informacje dotyczgce Programu udzielane byty podczas miedzynarodowych i ogélnopolskich
imprez o charakterze rolniczym, targéw, imprez plenerowych — w formie stoisk
informacyjnych.

Zapewniano upowszechnienie informacji o Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-
2020 oraz o Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich w sposéb dostosowany do sposobu realizacji
operacji. Do informowania i rozpowszechniania informacji o pomocy otrzymanej z EFRROW,
zgodnie z warunkami okreslonymi w ksiedze wizualizacji znaku PROW na lata 2014-2020
zobowigzywano w umowach wykonawcdw poszczegdlnych zadan oraz Partnerow KSOW
w ramach realizowanych operacji. Ponadto jednostki wdrazajgce obowigzek informowania
zapewniaty czasem takze we wtasnym zakresie, np. poprzez udostepnianie baneréw / roll-
updéw / plakatow opatrzonych logotypami zgodnie z ksiegg wizualizacji znaku PROW na lata
2014-2020 i przekazywanie informacji ustnej w trakcie realizacji operacji np. konferencji,
szkolen, wyjazdéw oraz zamieszczaniu informacji na portalu KSOW.

Sposdb informowania o zrdédle finansowania i wktadzie finansowym UE byt uzalezniony od
rodzaju operacji i réznorodnosci wykorzystywanych nosnikéw, m.in.:
1) imprezy plenerowe (targi, wystawy, dozynki itp.) oznakowane poprzez ekspozycje
roll-upéw / banerdw / plansz zawierajgcych wymagane logotypy, ponadto informacje
o wsparciu ze srodkéw EFROW byta przekazywana przez pracownikéw obstugujacych
stoiska,
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2) spotkania informacyjne / szkolenia / konferencje / warsztaty / wyjazdy oznakowane
byty zgodnie z wymogami, poprzez ekspozycje wizualizacji znaku PROW 2014-2020
w salach, oznakowanie prezentacji, list obecnosci oraz innych materiatow
informacyjnych przeznaczonych dla uczestnikéw,

3) audycje radiowe zawieraty odwotanie stowne, audycje telewizyjne opatrzone byty
planszg z odpowiednimi logotypami i odwotfaniem stownym,

4) materiaty informacyjne / materiaty informacyjno-promocyjne / roll-upy / artykuty
prasowe promujgce Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020, KSOW
oraz materiaty informacyjne dotyczgce poszczegdlnych operacji zawieraty
odpowiednie logotypy oraz slogany,

5) gadzety / dtugopisy / notesy / kalendarze i inne materiaty promocyjne zawieraty
odpowiednie logotypy oraz slogany.

Przy realizacji dziatan w zaleznosci od rodzaju operacji i typu nosnika zamieszczano
nastepujace informacje:

1) wymagane logotypy (tj. co najmniej UE, KSOW, PROW 2014-2020) oraz slogan
»Europejski Fundusz Rolny na Rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa
Inwestujgca w obszary wiejskie”

2) wymagane logotypy oraz slogany: ,Europejski Fundusz Rolny na Rzecz Rozwoju
Obszardw Wiejskich: Europa Inwestujgca w obszary wiejskie”; Instytucja Zarzadzajaca
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 — Minister Rolnictwa
i Rozwoju Wsi; Projekt / audycja / materiat / publikacja opracowana przez....; Projekt
/ audycja / publikacja wspoétfinansowana ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach
Pomocy Technicznej Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020".

ARIMR oraz samorzady prowadzity réwniez punkty informacyjne PROW 2014-2020,
w ktérych udzielano informacji o Funduszach Europejskich zaréwno osobiscie, jak
i telefonicznie oraz mailowo. Samorzad wojewddztwa lubelskiego stworzyt dodatkowo
mobilny punkt informacyjny, dzieki ktéoremu dotarto do szerszej grupy odbiorcéw. Kontakt
bezposredni i dystrybucja materiatdw promocyjnych wptyneta na wiekszg rozpoznawalnos$é
PROW i KSOW. ARIMR prowadzi réwniez bezptatng infolinie na ktérej mozna otrzymac
wszelkie niezbedne informacje o programie. Warto podkresli¢, ze obstugujg jg osoby
niedowidzace lub niewidome, co przyczynia sie do niwelowania wykluczenia spotecznego
0s6b niepetnosprawnych.

Wszystkie jednostki wdrazajgce upowszechniajg informacje o PROW na swoich stronach
internetowych oraz w mediach spotecznosciowych, takich jak facebook czy twitter.

Samorzad wojewoddztwa tédzkiego wydaje kwartalnik ,Wprowadzamy zmiany”, ktéry
zawiera tresci zwigzane z rozwojem obszaréw wiejskich i mozliwosciami zwigzanymi ze
$Srodkami finansowymi pochodzgcymi z Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich.
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W wojewddztwie dolnoslgskim wykonano prawidiowo oznakowane mapy S$cienne
dolnos$lgskich Lokalnych Grup Dziatania, ktére byty dystrybuowane wséréd Lokalnych Grup
Dziatania oraz wszystkich gmin nalezacych do LGD celem umieszczenia ich w widocznych
miejscach np. sekretariatach czy tez korytarzach.

6. Sprawozdanie z dziatalnosci grup roboczych i tematycznych w 2017 r.

Tabela 6. Grupy robocze i tematyczne KSOW

Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen | 2 | Liczba uchwat ‘ 3 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 4
Liczba cztonkéw GR 44
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 31
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujgce spoteczenstwo obywatelskie

Grupa Tematyczna ds. podejscia LEADER

Liczba posiedzen ‘ 3 ‘ Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 3
Liczba cztonkéw GTL 48
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 20
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 3
Podmioty reprezentujace spoteczernstwo obywatelskie 25
Grupa tematyczna ds. innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 1
Liczba cztonkdéw GTI 44
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 35
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 5
Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 2+2*

*2 osoby reprezentujgce organizacje patronacka, w sktad ktérej wchodza instytucje publiczne, partnerzy gospodarczy,
partnerzy spoteczni oraz podmioty reprezentujgce spoteczenstwo obywatelskie

Dolnoslaska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 7
Liczba cztonkéw WGR 13
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 8
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 3
Kujawsko-pomorska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ’ 2 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 5
Liczba cztonkéw WGR 16
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Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 10
publicznych

Przedstawiciele partnerdw spoteczno-ekonomicznych 4
Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 2
Lubelska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen | 1 | Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 6
Liczba cztonkéw WGR 17
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 8
publicznych

Przedstawiciele partnerdw spoteczno-ekonomicznych 4
Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 5
Lubuska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen | 1 | Liczba uchwat ‘ 4 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 6
Liczba cztonkéw WGR 9
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji
publicznych

Przedstawiciele partnerdw spoteczno-ekonomicznych 0
Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 2
tdédzka Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 6
Liczba cztonkéw WGR 16
Przedstawiciele wiasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 11
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujace spoteczernstwo obywatelskie

Matopolska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 4
Liczba cztonkéw WGR 21
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 12
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 2
Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 7
Mazowiecka Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 3 ‘ Liczba uchwat ‘ 7 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 2
Liczba cztonkéw WGR 11
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 6
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie

Opolska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 0 ‘ Liczba uchwat ‘ 0 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 9
Liczba cztonkéw WGR 22
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 7
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publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujgce spoteczenstwo obywatelskie

Podkarpacka Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen | 1 | Liczba uchwat ‘ 3 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 7
Liczba cztonkéw WGR 16
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 11
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 1
Podmioty reprezentujgce spoteczenstwo obywatelskie 4
Podlaska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ‘ 1 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 7
Liczba cztonkéw WGR 47
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 21
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 14
Podmioty reprezentujgce spoteczenstwo obywatelskie 12
Pomorska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 0 ‘ Liczba uchwat ‘ 0 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 7
Liczba cztonkéw WGR 13
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 9
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 3
Podmioty reprezentujace spoteczernstwo obywatelskie 1
Slgska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 1 ‘ Liczba uchwat ‘ 0 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 10
Liczba cztonkéw WGR 20
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 13
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 4
Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie 3
Swietokrzyska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 0 ‘ Liczba uchwat ‘ 0 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 6
Liczba cztonkéw WGR 8
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 6
publicznych

Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych 2
Podmioty reprezentujgce spoteczeristwo obywatelskie 0
Warminsko-mazurska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 0 ‘ Liczba uchwat ‘ 0 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 6
Liczba cztonkéw WGR 10
Przedstawiciele wtasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 6

publicznych
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Przedstawiciele partneréw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujace spoteczeristwo obywatelskie

Wielkopolska Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 3 ‘ Liczba uchwat ‘ 3 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym 5
Liczba cztonkéw WGR 18
Przedstawiciele wiasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 14
publicznych

Przedstawiciele partnerdw spoteczno-ekonomicznych

Podmioty reprezentujace spoteczenistwo obywatelskie

Zachodniopomorska Wojewddzka Grupa Robocza ds. KSOW

Liczba posiedzen ‘ 0 ‘ Liczba uchwat ‘ 0 ‘ Liczba uchwat w trybie obiegowym

Liczba cztonkéw WGR 9
Przedstawiciele wiasciwych wtadz regionalnych, lokalnych, miejskich i innych instytucji 6
publicznych

Przedstawiciele partnerdw spoteczno-ekonomicznych 1

Podmioty reprezentujgce spoteczeristwo obywatelskie

W 2017 r. na poziomie Centralnym odbyly sie dwa posiedzenia Grupy Roboczej ds. KSOW
oraz 4 posiedzenia grup tematycznych: 3 posiedzenia Grupy Tematycznej ds. podejscia
LEADER oraz 1 posiedzenie Grupy Tematycznej ds. innowacji w rolnictwie i na obszarach
wiejskich. Grupa Robocza ds. KSOW podjeta siedem uchwat (w tym cztery w trybie
obiegowym), w ktérych przyjeta roczne sprawozdanie z realizacji Planu dziatania KSOW na
lata 2014-2020 za rok 2016, zaopiniowata zmiany Planéw operacyjnych KSOW na lata 2016-
2017, zmiane Planu Dziatania Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 i przyjetfa
trzecig informacje péfroczng z realizacji planu operacyjnego na lata 2016-2017. Grupy
tematyczne podjety 6 uchwat (w tym 4 w trybie obiegowym): 4 uchwaty GTL
i 2 uchwaty GTI. GTL uchwatg nr 4 wydata rekomendacje w sprawie potrzeb szkoleniowych
Lokalnych Grup Dziatania z Planu dziatania KSOW na lata 2014-2020.

16 Wojewoddzkich Grup Roboczych ds. KSOW w 2017 roku odbyto 15 spotkan, na ktorych
przyjeto 24 uchwaty. W trybie obiegowym przyjeto zas$ 99 uchwat. Pie¢ WGR: opolska,
pomorska, swietokrzyska, warminsko-mazurska i zachodniopomorska w 2017 r. pracowaty
tylko w trybie obiegowym. Nie odbyto sie zadne spotkanie plenarne. Najczesciej, po trzy
razy, spotykaty sie grupy: mazowiecka i wielkopolska. W przewazajacej czesci przyjmowane
uchwaty dotyczyty opiniowania Planu operacyjnego 2016-2017, jego zmian oraz sprawozdan
z realizacji. Wojewddzkie Grupy Robocze w 2017 r. nie udzielity zadnych zalecen
i rekomendacji.

Zgodnie z Rozporzqdzeniem Parlamentu Europejskiego | Rady (UE) NR 1303/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. oraz Rozporzqdzeniem Delegowanym Komisji (UE) NR 240/2014 z dnia
7 stycznia 2014 r. w sprawie europejskiego kodeksu postepowania w zakresie partnerstwa
w ramach europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych powinna istnie¢ Scista
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wspoétpraca miedzy instytucjami publicznymi, partnerami gospodarczymi i spotecznymi oraz
podmiotami reprezentujgcymi spoteczenstwo obywatelskie na szczeblu krajowym,
regionalnym i lokalnym w trakcie catego cyklu programowania obejmujgcego przygotowanie,
wdrozenie, monitorowanie i ocene. Poszczegdlne podmioty powinny mie¢ proporcjonalng
reprezentacje w organach opiniodawczo-doradczych jakim sg grupy robocze.

Na poziomie centralnym w Grupie Roboczej ds. KSOW i Grupy Tematycznej ds. innowacji
w rolnictwie i na obszarach wiejskich wystepuje wyrazna nadreprezentacja wtadz i instytucji
publicznych. O ile w przypadku GR ds. KSOW wynika to z udziatu przedstawicieli wszystkich
podmiotéw zaangazowanych w KSOW, to w przypadku GTI brak jest zréwnowazonej
reprezentacji podmiotdéw tworzacych grupy operacyjne EPI.

W Wojewddzkich Grupach Roboczych réwniez wystepuje nadreprezentacja instytucji
publicznych. Tylko w przypadku trzech wojewdédztw: lubelskiego, opolskiego i podlaskiego,
przedstawiciele instytucji publicznych stanowig mniej niz 50% sktadu grupy.

W zatgczeniu (w wers;ji elektronicznej):

Zatacznik nr 1 — Przebieg realizacji dziatan KSOW (celéw KSOW) oraz priorytetéw PROW
w ujeciu finansowym i ilosciowym, w szczegdlnosci liczba i wartos¢ ztozonych wnioskow
zawartych umow oraz zrealizowanych operacji w ramach dziatan i priorytetéw objetych
dwuletnim planem operacyjnym 2016-2017.

Zatacznik nr 2 — Efekty realizacji dziatan dwuletniego planu operacyjnego 2016-2017
w ujeciu ilosciowym (wskazniki monitorowania zgodne ze Wspdlng Statystyka Sieci w UE).
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